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Kmetijstvo je največji porabnik vode na zemeljski obli in porabi kar 70 % vseh aktiviranih vodnih virov. Problematika vode je povezana tako z živinorejo, še veliko bolj pa z rastlinsko pridelavo, kjer se srečujemo bodisi s potrebo po namakanju ali po osuševanju kmetijskih zemljišč.
Namakanje

Slovenija ima relativno veliko količino letnih padavin, ki pa so preko leta neenakomerno razporejene, tako da se vsako leto v poletnih mesecih srečamo z večjim ali manjšim pomanjkanjem vode v tleh. Tako smo se v zadnjih dveh desetletjih srečali kar z nekaj sušnimi leti: 1983, 1985, 1988, 1992, 1993, 1994, 2000, 2001, 2003. Namakanje gotovo ni edina možna rešitev v borbi proti suši, je pa kljub dolgotrajnim postopkom, ki spremljajo načrtovanje in gradnjo namakalnega sistema gotovo najhitrejši odziv na sušne razmere, ko rastlinam (skoraj) vsako leto primanjkuje vode za optimalno oblikovanje pridelka. 
Glede na opozorila o klimatskih spremembah bo namakanje vedno pomembnejši ukrep v borbi proti suši, čeprav je že v sedanjih razmerah pomemben ukrep za kakovosten ter preko let količinsko izenačen pridelek. Prav slednje je razlog, da imajo nekatere evropske dežele, kjer je prav toliko ali še več padavin kot v Sloveniji, obsežne namakane površine (naša severna soseda Avstrija ima npr. 74 000 ha namakalnih površin). 
Namakalni sistemi morajo biti projektirani tako, da povzročajo čim manj predvidljivih negativnih vplivov na okolje. Vendar še tako strokovno projektiran in izveden namakalni sistem, ne preprečuje nepravilnega namakanja. Za pravilno strokovno namakanje so odgovorni uporabniki sistemov. Nestrokovno namakanje s preveliko porabo vode povzroča po nepotreben prevelik pritisk na vodne vire. Po nepotrebnem črpamo preveč vode iz vodotokov in podtalnice v poletnem času, ko je vode že po naravi lahko zelo malo. Res je sicer, da  vsa odvečna voda iz tal odteče in da iz celotnega vodnega kroga ni izgubljena, saj se vrača nazaj v podtalnico in ponavadi dolvodno od namakalnih površin v površinske vode. Vendar ta odcedna voda lahko iz talnega profila, kjer so korenine rastlin, spira hranila ter ostanke sredstev za varstvo rastlin, ki povzročajo onesnaženje voda. 
Nepravilno namakanje ima lahko zaradi spiranja ostankov hranil in ostankov sredstev za varstvo rastlin največji negativni vpliv na kakovost podtalnice, po drugi strani pa je lahko kmetijska praksa s pravilno izvajanim namakanjem ena najmanj obremenjujočih za okolje. 
Da je pretok hranil nemoten in optimalen, morajo biti optimalne tudi vlažnostne razmere v tleh. S porabo hranil se količina le-teh v tleh manjša in morebitni dež, ki povzroči pretakanje vode skozi talni profil, spere manjšo količino hranil, kot bi jo, če rastlina teh hranil ne bi uspela že prej porabiti. V razmerah suše, ko je voda v tleh vezana z večjo silo, kot jo zmorejo rastlinske korenine, količina neporabljenih rastlinskih hranil ostaja vseskozi skoraj na isti ravni in ob morebitnem dežju je na voljo za spiranje skozi talni profil velik delež neporabljenih hranil. 

Verjetno sta relativno velika spremenljivost padavin ter manjši pritisk ponudbe živil iz tujine bili vzrok, da se še nekaj desetletij nazaj v Sloveniji ni razmišljalo o namakanju, kot enem od tehnoloških ukrepov v rastlinski pridelavi. Uradne evidence o prvih namakalnih sistemih v Sloveniji segajo v leto 1978. Lahko rečemo, da nimamo zelo bogate tradicije v namakanju. 

Zaradi ponavljanja sušnih leti v 80. in začetku 90. let je v letih 1993-94 širok krog slovenskih strokovnjakov pod vodstvom Biotehniške fakuletete izdelal Nacionalni program namakanja (NPN). Upoštevali so mnenja tehnologov posameznih pridelav in pedologov ter zahteve po varovanju naravne in kulturne dediščine ter evidentirali za namakanje 193.450 ha kmetijskih zemljišč. 
V okviru vodnogospodarskega dela so analizirali možne vodne vire za namakanje prvih dveh najprimernejših kategorij v skupni površini 120.080 ha v sušnem letu. Rezultat analize je pokazal, da bi bilo glede na stroške zagotavljanja vodnega vira smiselno upoštevati za namakanje 60.00 ha površin. Po izdelavi Nacionalni programa namakanja, je vlada RS leta 1994 sprejela »Strategijo namakanja kmetijskih zemljišč RS«, kjer je bilo dogovorjeno, da se bo v obdobju petih let izgradilo namakalne sisteme na 10.000-12.000 ha namakalnih površin. 

V letu 1995 je Vodnogospodarski inštitut po naročilu Ministrstva za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano izdelal predlog 1. faze izvajanja nacionalnega programa, ki je zajemal 10.605 ha, je bil v končni fazi leta 1997 usklajen še z dolgoročnim planom Slovenije 1986-2000. 

Znotraj predloga 1. faze izvajanja NPN je bilo definiranih 3.688 ha površin, za katere  je na javnem razpisu izbrano nemško svetovalno podjetje AFC, s sodelovanjem slovenskih strokovnjakov izdelalo podrobnejšo projektno dokumentacijo Slovenski projekt namakanja (Slovenian irrigation project) – študija izvedljivosti (feasibility study). Predlagane površine so bile obdelane v 23 ločenih projektih, ki so vključevali tudi oceno stroškov gradnje in obratovanja namakalnih sistemov ter oceno ekonomske opravičljivosti. 

Do leta 2000 se je v Sloveniji izvedlo še približno 4000 ha novih namakalnih sistemov, vendar ne na površinah, ki jih je obravnaval Slovenski namakalni projekt. Po letu 2000 so se državne investicije v gradnje namakalnih sistemov, zaradi pomanjkanja denarnih sredstev, praktično ustavile. Po evidencah MKGP je trenutno v Sloveniji 10.000 ha namakalnih sistemov, za katere je bila izdelana vsaj minimalna projektna dokumentacija in za katere je ministrstvo izdalo uredbo (za veliki namakalni sistem) oz. odločbo (za mali namakalni sistem) o uvedbi namakanja. 

Kjer je namakanje vključeno v kmetijsko pridelavo, je namakanje največji porabnik vode. V okviru Slovenskega namakalnega projekta izračunane količine za namakanje pri različnih vrstah rastlin znašajo od 500-2.500 m3/ha v povprečnem letu ter od 2.180-5.600 m3/ha v sušnem letu. Pri teh podatkih niso upoštevane izgube vode na poti od črpališča do rastline, ki lahko v najbolj neugodnih kombinacijah razvoda vode ter namakalne opreme v naših razmerah dosežejo vrednosti do 50 % aplicirane vode. Pri nas so v rabi bodisi kapljični namakalni sistemi bodisi stabilni ali mobilni sistemi z razpršilci. 

Kot vodni viri za namakanje lahko služijo podtalnica, površinski vodotoki ali vodni zadrževalniki. Podtalnica kot vodni vir nastopa le izjemoma, tam kjer so namakalni sistemi manjši in je trenutna poraba vode za namakanje relativno majhna. Prav tako so kot vodni vir za namakanje omejeni  tudi površinski vodotoki. Neposredna raba vode za namakanje je možna iz vodotokov le na nekaterih odsekih večjih vodotokov. Za večje namakalne površine oz. tudi le za nekaj hektarov velike namakalne površine, ki gravitirajo na manjše vodotoke, je raba vode za namakanje mogoča le preko vodnih zadrževalnikov. V že omenjenem Slovenskiem projektu namakanja je bilo tako prevideno namakanje iz že obstoječih (Požeg, Trnavca, Vanganel, Vogršček) oz. previdenih vodnih zadrževalnikov (Belski potok, Košivec, Piševec, Fokovci, Protner, Arnovo selo in Kubed). Za vsa obravnavana območja bi v povprečnem letu tako potrebovali za namakanje 3,8 mio. m3 ter v sušnem letu 10,3 mio. m3 vode (brez upoštevanja izgub).  Za že izgrajene in evidentirane namakalne sisteme (10.000 ha) po predvidevanjih porabimo za namakanje 5 mio. – 25 mio. m3 v povprečnem letu (500-2500 m3/ha/leto) in 21,8 mio. – 56 mio. m3 v sušnem letu (2180-5600 m3/ha/leto), brez upoštevanja izgub vode. Skupno torej 10-30 mio. m3 v povprečnem ter 30-66 mio m3 vode v sušnem letu. Ocena o porabi vode se razlikujejo od zbranih podatkov Statističnega urada RS o porabljeni vodi za namakanje. Slednji zbira podatke le z velikih namakalnih sistemov, medtem ko malih namakalcev ne zajame, medtem ko evidenca MKGP o površini namakalnih sistemov Sloveniji  zajema površino tako velikih kot tudi malih namakalnih sistemov.  
Pri iskanju razvojnih možnosti namakanja v Sloveniji je potrebno predvsem:
-izobraževanje uporabnikov namakalnih sistemov,

-izdelati revizijo načrtov namakanja (NPN, SIP),

-iskanje primernih lokacij večnamenskih akumulacij, ki bi služile tudi namakanju,

-vzpodbujanje uporabe kapljičnega namakanja namesto namakanja z razpršilci,

-vzpodbujanje oraniziranje kmetov v namakalne skupnosti.

Pri tem je potrebno o možnostih namakanja razmišljati v širšem kontekstu trajnostega razvoja in slediti ter uskladiti tako ekološke, ekonomske in socialne potrebe v določenem prostoru.

Osuševanje

V Sloveniji so bili pretežno v obdobju 1970 – 1990 izvedeni osuševalni ukrepi na skupni površini 64.000 ha, kar je tedaj predstavljalo približno 10 % vseh obdelovalnih površin. Za dobro delovanje je potrebno osuševalne sisteme redno vzdrževani, kar pa večinoma v Sloveniji ni primer. Vzdrževanje sistemov na kmetijskih površinah bi morali po Zakonu o kmetijskih zemljiščih (Ur. L. 2003/55) opraviti/financirati lastniki sami, vendar so se zaradi popolne odsotnosti kontrole temu večinoma izgnili. Delno tudi zaradi zmanjševanja pomena kmetijstva kot pridelovalne dejavnosti. Tako je veliko sistemov, kjer so drenažne cevi zamuljene in jarki zaraščeni do te mere, da je odtok vode po njih močno otežen. Pri reševanju problematike obstoječih osuševalnih sistemov je potrebno iskati  širše razvojne možnosti – ne le v smeri njihovega čiščenja. 

Osuševalni sistemi namreč preusmerijo gravitacijski odtok talne vode, ki bi sicer neposredno napajal podtalnico, preko osuševalnih jarkov v površinske vode, kar lahko poskušamo izkoristiti v sklopu ukrepov ekoremediacij, ko z različnimi pristopi poskušamo v kmetijskem prostoru zmanjšati obremenitev voda z onesnažili.
Površinski in podpovršinski tok, ki sta obremenjena z onesnažili, lahko uspešno prestrežemo z rastlinskimi pasovi. V bogatem obvodnem ekosistemu, katerega ogrodni del je rastlinstvo, so onesnažila podvržena različnim procesom. Ostanke sredstev za varstvo rastlin pred boleznimi in škodljivci večinoma razgradijo mikroorganizmi do neškodljivih substanc. Rastlinska hranila deloma presnovijo mikroorganizmi, delno jih porabijo rastline. Količina spranih onesnaževal v površinske vode je odvisna od širine obvodnega pasu. Kjer obvodnega rastlinskega pasu sploh ni, se skoraj vsa onesnaževala sperejo v potok. Kjer pa je vegetacijski pas dovolj širok do spiranja onesnaževal v vodotoke praktično ne pride. Na zmanjšanje količine spranih onesnažil vpliva že ozek pas obvodnega rastlinstva. 

Drenažni sistemi, ki prestrezajo gravitacijsko odcedno vodo, onesnažila, ki bi sicer potovala proti podtalnici, preusmerijo neposredno v površinske vode. S pravilnim tretiranjem teh odcednih voda še v odvodnih jarkih, lahko velik delež onesnažil odstranimo iz vodnega sistema, še preden dosežejo naravne vodotoke.  
Pri iskanju možnega reševanja problematike osuševalnih sistemov v Sloveniji je potrebno predvsem:

· izvesti revizijo delovanja osuševalnih sistemov,

· za posamezni sistem poiskati tehnološke rešitve (poleg čiščenja tudi posodobitve) oz.

· iskati v smeri nadgradnje osuševalnega sistema (npr. iskanje možnosti za večnamenskost jarkov, z ohranitvijo zarasti v jarkih vzdrževanje novih biotopov v kmetijskem prostoru, ekoremediacije kot možnosti čiščenja voda).

Vendar je vse te ukrepe potrebo izvajati v iskanju ravnovesja med ekološkimi, socialnimi in ekonomskimi potrebami prostora, kar pomeni v luči trajnostnega razvoja.
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